Urskurdarnefnd
umhverfis- og audlindamala

Arid 2021, manudaginn 14. jini, kom trskurdarnefnd umhverfis- og audlindamala til fundar i
hisnedi nefndarinnar ad Borgartini 21, Reykjavik. Matt voru Nanna Magnadottir
forstodumadur, Adalheidur Johannsdattir préfessor og Porsteinn Seemundsson jardfraedingur.

Fyrir var tekio mal nr. 135/2020, kaera a akvéroun Skipulagsstofnunar fra 9. né6vember
2020 um ad nytt vatnsbol fyrir péttbylid Voga a Vatnsleysustrond skuli ekki had mati a
umhverfisahrifum.

I malinu er né kvedinn upp svofelldur
urskurour:

Med bréfi til Grskurdarnefndar umhverfis- og audlindamala, dags. 14. desember 2020, er barst
nefndinni sama dag, kera Reykjaprent ehf., Olafur bor Jonsson og Sigridur S. Jonsdottir,
eigendur ad fasteigninni Heidarland Vogajarda (L206748), pa akvérdun Skipulagsstofnunar fra
9. névember 2020 ad nytt vatnsbol fyrir péttbylid Voga 4 Vatnsleysustrond skuli ekki had mati
a umhverfisahrifum. Er pess krafist ad hin keerda akvérdun verdi felld ur gildi.

Gogn malsins barust Grskurdarnefndinni fra Skipulagsstofnun 21. jantar 2021.

Malavextir: Hinn 17. september 2020 barst Skipulagsstofnun til dkvérdunar um matsskyldu
tilkynning Sveitarfélagsins Voga um fyrithugada framkvemd vid nytt vatnsbol til &flunar
neysluvatns fyrir péttbylid i Vogum skv. 6. gr. laga nr. 106/2000 um mat a4 umhverfisahrifum,
sbr. 1id 10.25 i 1. vidauka vid 16gin. Er fyrirhugad vatnsbdl innan jardarinnar Heidarlands
Vogajarda sem er i sameign kaerenda, framkvaemdaradila auk fleiri adila.

I greinargerd sem fylgdi tilkynningunni kom m.a. fram ad asteda framkvemdarinnar vari ad
naverandi vatnsboli stafadi mengunarhatta af Reykjanesbrautinni sem sé€ innan grannsvaedis
vatnsverndar fyrir vatnsbolid. Nytt vatnsbol verdi stadsett sunnan Reykjanesbrautar, um 800 m
fra mislaagum gatnamétum Reykjanesbrautar og Vogabrautar. Feli framkvamdin i sér borholur,
deeluhus, pjonustuveg og lagningu stofnlagnar vatnsveitu ad nuverandi stofnlogn. P4 verdi
afmarkad brunnsvadi og grannsvadi umhverfis borholurnar i samremi vid reglugerd nr.
536/2001 um neysluvatn, sbr. og reglugerd nr. 796/1999 um varnir gegn mengun vatns.
Samkvamt Adalskipulagi Voga 2008-2028 sé sva0id obyggt. Hluti pess sé 4 natturuminjaskra
auk pess sem pad sé innan fjarsvadis nuverandi vatnsbols sem sé vid Vogavik. Pegar
undirbuningur hafi hafist 2018 vid virkjun hins nyja vatnsbdls hafi medeigendur
sveitarfélagsins ad landinu viljad adra stadsetningu en pa sem adalskipulagsuppdrattur hafi gert
rad fyrir. Hafi verid akvedid a0 heimila ferslu vatnsbélsins um u.p.b. 500 m frd peim stad sem
upphaflega hafi verid detladur. Tillaga ad breytingu & adalskipulagi sveitarfélagsins sem feli i
sér breytta stadsetningu hafi verid auglyst 13. mai 2020 og tok gildi med auglysingu pess efnis
i B-deild Stj6rnartidinda 11. januar 2021. [ deiliskipulagi sem tekid hafi gildi 2. febrtiar 2021
sé akvedin ny stadsetning vatnsbols dsamt afmorkun brunn- og grannsvada, svo og afmérkun
byggingarreits, en innan hans verdi borholur stadsettar asamt deluhusi og lega stofnvatnslagnar
og pjénustuvegar ad brunnsvadinu. b4 kom fram i greinargerdinni ad pad svedi sem vatnsbdl,



brunnsvadi og hluti grannsveedis nai til sé a4 natturuminjaskrd. Framkvemdir verdi &
brainsskjaldarhrauni, en pad njoti verndar skv. 61. gr. laga nr. 60/2013 um nattaruvernd.
Framkvaemdir muni ekki hafa dhrif 4 pa peetti sem @tlunin sé ad vernda samkvamt lysingu {
natturuminjaskra og verdi pvi ekki fjallad um pad frekar.

Skipulagsstofnun leitadi umsagna Sveitarfélagsins Voga, Heilbrigdiseftirlits Sudurnesja,
Minjastofnunar Islands, Nattarufreedistofnunar Islands, Orkustofnunar, Umhverfisstofnunar og
Vegagerdarinnar. Umbednar umsagnir barust { september og oktober 2020.

[ umségn Umhverfisstofnunar, dags. 9. oktéber 2020, kom fram ad 29. september s.4. hefdi
stofnunin veitt umsogn um frummatskyrslu vegna aukinnar framleidslu hja Stofnfiski vid
Vogavik. Par hafi komid fram ad fiskeldid myndi taka yfir paer borholur sem nu varu notadar
fyrir neysluvatn sveitarfélagsins og vegna stekkunarinnar purfi sveitarfélagid ad saxkja
neysluvatn annad. Petta komi ekki fram { greinargerd framkvemdaradila og telji stofnunin ekki
skyrt hver asteda framkvamdarinnar sé og hvort brynir almannahagsmunir séu fyrir hendi, sbr.
61. gr. laga nr. 60/2013. Ahrif framkvaemdarinnar 4 jardmyndanir verdi dafturkref og talsvert
neikveed 4 hraun sem njoti verndar, en &hrifin attu ad vera stadbundin. [ tilkynningarskyrslu
hefdi 4tt ad fjalla um valkostagreiningu sem fram hafi farid um stadsetningu borholunnar, b.e.
valkosti merktum VB-2 i gildandi adalskipulagi Voga og valkosti merktum V2 4 mynd 3 i
vidauka 1 med greinargerd borid saman vid valinn kost og ef til vill fleiri kosti og
umbhverfisdhrif peirra. P4 telji stofnunin mikilvaegt ad vatnstakan hafi engin ahrif 4 vatnsstodu
Snorrastadatjarna, ad vatnsstada peirra verdi konnud adur en framkvaemdir hefjist og voktud
reglubundid eftir ad framkvaemdum ljuki svo hegt sé ad bregdast vid ef neikvad ahrif komi
1j6s. P4 meetti baeta umfjollun um valkosti og skyra betur fra fyrirhugudu samradi vid stofnunina
um framkvamdir. Verdi tekid mid af dbendingum stofnunarinnar, p.m.t. tilldgum um véktun
auk fragangs 4 roskudu sveedi, i dkvordun um matsskyldu og leyfi framkvamdar telji stofnunin
ad aformud framkveemd sé ekki likleg til ad hafa umtalsverd umhverfiséhrif i for med sér. I
1j6si pessa telji stofnunin framkvamdina ekki hada mati 4 umhverfisahrifum.

[ ums6gn Minjastofhunar, dags. 7. oktdber 2020, kom fram ad stofnunin teldi ad skoda pyrfti
pann moguleika vel ad breyta stadsetningu vatnslagnarinnar fra borholunum ad nuverandi
stofnlégn pannig ad hun raskadi ekki minjum. Ef ekki yrdi komist hja pvi ad raska fornleifum
pyrfti ad sxkja um leyfi til sliks til Minjastofnunar, sbr. 21. gr. laga nr. 80/2012 um
menningarminjar. P4 teldi stofnunin framkveemdina ekki hada mati 4 umhverfisahrifum.

Framkvamdaradila var gefinn kostur 4 ad koma ad athugasemdum vegna umsagna, sem hann
og gerdi med bréfum, dags. 23. oktdber 2020. Par kom fram ad framkvemd Stofnfisks veri
ekki astada pess ad gera atti nytt vatnsbol fyrir sveitarfélagio. A sinum tima hafi sveitarfélagid
gert samning vid Stofnfisk um afnot af borholum 4 169 eldisstédvarinnar til neysluvatnsvinnstu
fyrir {bla sveitarfélagsins. Vatnsbolid hafi fra upphati verid etlad til bradabirgda, enda liggi
Reykjanesbrautin um grannsvadi vatnsverndar pess. [ arsbyrjun 2018 hafi Stofnfiskur sagt
samningnum upp og nu sé unnid ad flutningi vatnsbolsins. Bendi likanareikningar til pess ad
svedid vid Snorrastadatjarnir boli afar mikid vatnsnam. Snorrastadatjarnir séu nokkrar litlar og
grunnar tjarnir sem sitji i sigdeeldum sem séu i tengslum vid sprungur i Prainsskjaldarhrauni. f
tjornunum geeti flods og fjoru. Auk pess hafi urkoma nokkur ahrif. Nattarulegar sveiflur 4
vatnsbordi tjarnanna séu allnokkrar og talsvert meiri en sem nemi &a&tladri lekkun
grunnvatnsbords vegna vatnsvinnslunnar. bvi sé ekki talin asteda til ad vakta vatnsstodu
tjarnanna.



Stadsetning vatnsbolsins a adalskipulagsuppdreetti hafi ekki verid ndkvam, enda hafi ekki verid
gerdar grunnvatnsrannsdknir 4 peim tima. Forsendur fyrir peirri stadsetningu hafi pvi ekki
byggt & stadreyndum. Fyrir nokkrum arum hafi verid borud kdnnunarhola til ad meta
stadsetningu vatnsboéls fyrir Voga, en stadsetning 4 konnunarholu par sem vatnsvinnsla muni
fara fram sé fjeer Reykjanesbraut en V2 og sé pvi alitin minni hetta 4 ad vatnsbolid verdi fyrir
mengun fra veginum. Einnig hafi stadsetningin verid nidurstada samrads vi0 eigendur landsins
par sem vatnsbdlid verdi. Heilnemi neysluvatns séu grundvallarhagsmunir fyrir ibua
sveitarfélagsins og af peim kostum sem Umhverfisstofnun nefni verdi vatnsbolid stadsett sem
fjaerst Reykjanesbrautinni og mogulegri uppsprettu mengunar. bad sé pvi varla raunhzft ad bera
fyrirhugada stadsetningu vatnsbolsins saman vid kosti sem 1 raun komi ekki til greina.

Akvérdun Skipulagsstofnunar um matsskyldu framkvamdarinnar 14 fyrir 9. névember 2020.
Kemur fram ad 4 grundvelli fyrirliggjandi gagna sé pad nidurstada Skipulagsstofnunar ad
fyrirhugud framkvamd sé ekki likleg til ad hafa i for med sér umtalsverd umhverfisahrif, sbr.
pau vidmid sem tilgreind séu i 2. vidauka laga nr. 106/2000. bvi skuli framkveemdin ekki had
mati & umhverfisahrifum.

Malsrok keerenda: Karendur taka fram ad fyrir liggi a0 umraedd framkveemd sé fyrirhugud
innan landsvaedis sem sé a0 hluta i eigu peirra. Pratt fyrir pad hafi Skipulagsstofnun ekki leitad
eftir 4liti eda umsdgn peirra 4dur en stofnunin hafi tekid akvérdun um pad hvort framkvamdin
skyldi had mati & umhverfisahrifum. Raunar sé hvergi tilgreint i kvérdun Skipulagsstofnunar
eda 60rum gégnum malsins ad framkvaemdin sé innan eignarlands sem sé medal annars i eigu
kaerenda. Med pvi ad kanna ekki eignarhald 4 pvi landi sem hafi komid til skodunar, m.a. 1 pvi
skyni ad leita eftir afst6du peirra landeigenda sem augljésra hagsmuna eigi ad gata, hafi
Skipulagsstofnun brotid gegn rannséknarreglunni og andmelareglunni, sem séu m.a. 16gfestar
110. og 13. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 og endurspeglist einnig i akveedum laga nr. 106/2000
um mat 4 umhverfisahrifum. A0 auki sé byggt a pvi a0 med pvi ad leita ekki umsagnar
landeigenda hafi Skipulagsstofnun einnig virt ad vettugi akvaedi 72. gr. stjérnarskrarinnar.

[ 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000 segi ad vid akvordun um matsskyldu skuli leita alits
leyfisveitanda, framkvamdaradila og annarra eftir edli mals hverju sinni. I mérgum tilvikum sé
framkvemdaradili jafnframt eigandi ad 6llu pvi landi sem vidkomandi framkvemd taki til.
Pegar svo hagi ekki til eigi i 6llum tilvikum ad veita pinglystum eigendum faeri a ad veita
umsdégn um pad hvort framkvamd a landi peirra skuli had mati 4 umhverfisahrifum. bar ad auki
sé vandséd hverjir pekki betur til umraedds landsvadis en landeigendur og ekki verdi sagt ad
slik alitsumleitan s¢ ipyngjandi fyrir Skipulagsstofnun 4 neinn hatt.

Vid medferd malsins hja Skipulagsstofnun hafi sveitarfélagid medal annars lagt fram skyrslu
fra Islenskum orkurannséknum (ISOR) um kénnunarholu sem gerd hafi verid 4 svadinu. bar
komi fram 4 sjéundu bladsidu ad landeigendur hafi haft adgang ad sérfreedingum. Med petta i
huga hefoi Skipulagsstofnun att ad lata sér til huga koma ad landeigendur kynnu ad hafa
eitthvad til malanna ad leggja, eda a0 minnsta kosti sérfreedingar 4 peirra vegum. Til vidbotar
verdi ad hafa hugfast ad fyrirhugud framkvamd verdi 4 svaedi sem njoti verndar samkvamt 61.
gr. laga nr. 60/2013 um nattaruvernd, auk pess sem vatnsbol, brunnsvadi og hluti grannsvadis
verdi 4 svaedi sem sé 4 natturuminjaskra. bvi beri 16gum samkvamt ad fordast ad raska svadinu
nema bryna naudsyn beri til.

Eftir ad hin karda akvordun hafi legid fyrir hafi forsvarsmadur eins karenda sent erindi til
Skipulagsstofnunar med télvupdsti 30. névember 2020 og upplyst ad hinu dformada vatnsboli
veeri aetladur stadur 1 landi sem vari i sameign nokkurra adila. ba hafi verid gerd athugasemd



vid ad landeigendum hafi ekki verid gefinn kostur 4 ad tja sig um malid eda taka ad 6dru leyti
patt i medferd pess adur en akvordun var tekin um matsskyldu. Um vari ad reda verulegan
annmarka 4 medferd mals og hafi verid oskad eftir pvi ad akvordun yrdi afturkollud eda ad
60rum kosti malid endurupptekid.

Skipulagsstofnum hafi svarad erindinu med télvupoésti 11. desember 2020 og i svarinu hafi
komid fram ad fallist veeri 4 ad landeigendur geetu fallid undir pa hagsmunaadila sem skylt vari
ad leita alits hja samkvemt 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000. A hinn boginn segi i svari
Skipulagsstofnunar ad par sem landeigendur séu ekki nefndir sérstaklega i dkvadinu purfi ad
meta i hverju tilviki fyrir sig hvort veita eigi peim andmelarétt & grundvelli pess. Hafi
Skipulagsstofnun talid ad pau gogn sem hun hefdi haft undir hdndum vid téku dkvordunarinnar
hafi leitt 1 1j6s ad legid hafi fyrir nagilegar eda fullnegjandi upplysingar um malid. Ad auki
hafi stofnunin visad til pess ad fyrir hafid legid athugasemdir landeigenda vid breytingu 4
adalskipulagi sveitarfélagsins Voga vegna fyrirhugads vatnsbols. P4 segdi i erindinu: ,,Umsogn
Reykjaprents ehf. hefdi ekki breytt nidurstoou dkvordunarinnar, hefdi hin komid fram, 1 1jési
peirra gagna sem stofnunin hafdi undir hdndum.” Hefdi verid ,,augljéslega Sparft ad leita
umsagnar landeiganda og verid visad til nidurlags 13. gr. stjornsyslulaga.

Otaekt sé af halfu stofnunarinnar ad halda pvi fram ad gogn fra framkvaemdaradila og umsagnir
opinberra adila geti komid i stad afst60u landeigenda sem eigi augljosra hagsmuna ad geeta i
malinu. Pa sé beinlinis rangt ad halda pvi fram ad athugasemdir vegna adalskipulags
sveitarfélagsins geti komid i stad umsagna um matsskyldu i pessu tilviki. Athugasemdir
karenda vid adalskipulag hafi verid allt annars edlis og ekki haft med pad ad gera hvort
framkvaemdin skuli had mati 4 umhverfisahrifum. St handvomm Skipulagsstofnunar ad hafa
ekki leitad umsagnar landeigenda hafi falid i sér verulegan annmarka sem leidi til pess ad
akvordun um matsskyldu sé ogildanleg stjérnvaldsakvordun. Okleift sé ad taka akvordun um
matsskyldu fyrr en kaerendum og eftir atvikum 60rum landeigendum og hagsmunaadilum hafi
verid gefinn kostur 4 ad kynna sér 61l gogn malsins og veita umsogn.

Hvad efni dkvordunar Skipulagsstofnunar vardi pa byggi karendur medal annars 4 pvi ad mat
stofnunarinnar & fyrirliggjandi valkostagreiningu hafi studst vid o6fullnegjandi rannsékn.
Nidurstada stofnunarinnar, um ad ekki sé porf & mati & umhverfisdhrifum, valdi pvi ad
sveitarfélagid geti ni haldid afram med undirbuning framkvamda an pess ad vidhlitandi
valkostagreining fari fram.

b4 sé bent & ad sveitarfélagid hafi ekki lagt fram minnisblad fra ISOR, sem beri heitid
,Fljotaskrift um vatnsvernd vid dgert vatnsbol fyrir Voga®, dags. 16. oktéber 2017, vid medferd
malsins. Ad mati kaerenda hefdi Skipulagsstofnun purft ad hafa minnisbladid til hlidsjonar
begar tekin hafi verid akvérdun um matsskyldu.

Einnig s€u gerdar athugasemdir vid rangfaerslur vardandi stadsetningu fyrirhugads vatnsbols i
tilkynningu framkveemdaradila til Skipulagsstofnunar 16. september 2020. Par segi ad i samradi
vid landeigendur hafi fyrithugud stadsetning vatnsbéls verid feerd um 500 m fra peim stad sem
gert hafi verid rad fyrir 1 adalskipulagi sveitarfélagsins. Hér sé of mikid gert ur adkomu
landeigenda vid val a stadsetningu og séu vegalengdir beinlinis rangar og { 6samraemi vid tillogu
ad deiliskipulagi um nytt vatnsbol fra névember 2019. Hid rétta sé ad samhlida vinnu vid
deiliskipulag fyrir nytt vatnsbol hafi verid gerd breyting a adalskipulagi sem hafi medal annars
falist 1 pvi ad stadsetning & fyrirhugudu vatnsboli hafi verid flutt um 1,5 km til sudvesturs fra
peim stad sem gert hafi verid rad fyrir i gildandi adalskipulagi. Med edlilegri arvekni hefdi
Skipulagsstofnun 4tt ad koma auga 4 petta misremi og rannsaka i samraemi vid hlutverk sitt,



medal annars med pvi ad dska eftir afst6du landeigenda eins og stofnuninni hafi borid skylda
til. Hvorki kaerendur né adrir landeigendur hafi gert athugasemd vid fyrri stadsetningu vatnsbols
i adalskipulagi heldur hafi HS Veitur, samkvemt tilldgu ISOR, 6skad eftir pessum flutningi
vatnsbolsins milli sveeda med bréfi til sveitarfélagsins, dags. 16. oktober 2017. Karendur hafi
po gert tillogu ad litilshattar tilferslu innan pess svadis sem {SOR hafi lagt til.

Malsrok Skipulagsstofnunar: Af halfu Skipulagsstofnunar kemur fram ad framkvaemdir sem
tilgreindar séu 1 flokki B i 1. vidauka laga nr. 106/2000 um mat 4 umhverfisahrifum skuli hadar
sliku mati pegar paer geti haft i for med sér umtalsverd umhverfisahrif vegna umfangs, edlis eda
stadsetningar, sbr. 1. mgr. 6. gr. laganna. Umtalsverd umhverfiséhrif séu skilgreind 1 staflid p i
1. mgr. 3. gr. laga nr. 106/2000 sem veruleg éafturkraef umhverfisahrif eda veruleg spjoll a
umhverfinu sem ekki sé hagt ad fyrirbyggja eda bata ur med moétvagisadgerdum. Vid
akvordun um matsskyldu skuli Skipulagsstofnun fara eftir vidmidum i 2. vidauka laganna.
Upplysingadflun stofnunarinnar i addraganda akvordunar um matsskyldu taki mid af
framangreindu. bad sé ekki utilokad ad i einhverjum tilvikum geti verid porf & pvi ad leita
upplysinga hja landeigendum til ad tryggja ad mal s€ nagilega upplyst til ad hagt sé¢ ad taka
akvordun um hvort framkvamad geti haft i for med sér umtalsverd umhverfisahrif med hlidsjon
af vidmidum i 2. vidauka laga nr. 106/2000. { pvi tilviki sem hér um radi hafi Skipulagsstofnun
ekki talid porf & pvi.

Akvordun um matsskyldu feli ekki i sér radstofun 4 eignarréttindum. Med pad i huga sé
landeigendum almennt ekki gefid feeri 4 ad veita umsdgn adur en stofnunin taki akvérdun um
hvort framkvemd skuli had mati. P4 sé i 11. gr. reglugerdar nr. 660/2015 um mat a
umhverfisahrifum ekki gerd krafa um ad gégn um eignarhald 4 landi, sem framkvaemd snerti,
skuli fylgja tilkynningu framkvamdarinnar. Hins vegar geti pad att vid, eftir edli mals, ad gefa
landeigendum kost & ad tja sig adur en akvordun sé tekin. Um pad atridi s€ fjallad i tolvuposti
Skipulagsstofnunar til eins kerenda 11. desember 2020. Stofnunin hafi hvorki brotid gegn
rannsoknar- og andmalareglu stjornsysluréttarins né virt ad vettugi 72. gr. stjérnarskrarinnar.
Eins og fram komi i umraddum tolvupdsti hafi legid fyrir negilegar eda fullnaegjandi
upplysingar um malid. Ad virtu efni peirra gagna sem vitnad s¢é til 1 postinum hafi stofnunin
ekki talid tilefni til ad leita umsagnar landeigenda 4dur en tekin hafi verid akvordun { malinu. 1
tolvupostinum segi ennfremur ad umsogn kaerandans hefdi ekki breytt nidurstoou
akvordunarinnar, hefdi hun komid fram, i 1j6si peirra gagna sem stofnunin hefdi haft undir
héndum. Med petta i huga hafi stofnuninni ekki verid skylt a0 gefa landeigendum kost 4 ad tja
sig &4 grundvelli 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000 og 13. gr. stjornsyslulaga. Skilyrdid 1 nidurlagi
13. gr. um ad ,,slikt sé augljoslega 6parft* hafi verid uppfyllit.

I malinu hafi legid fyrir skyrsla ISOR sem hafi pad hlutverk ad vinna ad verkefnum og
rannsoknum 4 svidi nattarufars, orkumaéla og annarra audlindaméla. Med hlidsjon af pessu
hlutverki verdi ad atla ad afstada stofnunarinnar hafi mikid vaegi. Verdi ekki sé0 ad sjonarmid
landeigenda eda sérfreedinga peirra geti vegid pyngra en 4lit sérfradinga hja {SOR. betta verdi
ad hafa 1 huga vid mat a pvi hvort veita hefoi att landeigendum umsagnarrétt eda rétt til ad sja
sig 4dur en Skipulagsstofnun hafi tekid hina kardu akvordun.

A bls. 6 i hinni kerdu akvordun sé ad finna skilmerkilega umfjéllun um verndargildi svadisins
sem framkvamdin sé fyrithugud 4. Umfj6llunin beri med skyrum haetti med sér ad stofnunin
hafi 1itid til peirrar verndar sem sé¢ 4 svadinu. bar komi m.a. fram ad rask verdi a
Prainsskjaldarhrauni sem njéti verndar skv. 61. gr. laga nr. 60/2013 um nattdruvernd. Pad verdi
b6 ad mestu a svaedi sem pegar hafi verid raskad og séu dhrifin stadbundin. P4 sé vikid ad pvi
ad vatnsbol, brunnsveaedi og hluti grannsvaedis sé 4 svaedi sem sé 4 nattiruminjaskra. P4 njoti



sama svaedi einnig hverfisverndar {1 adalskipulagi Sveitarfélagsins Voga. Skilmalar
hverfisverndar séu ad stefnt skuli ad fridlysingu svadisins sem folkvangs. Loks sé fyrirhugad
framkvemdasveedi innan fjarsvaedis nuverandi vatnsbols { Vogavik.

Athugasemdir karenda vid breytingu & adalskipulaginu hafi ekki r4did urslitum eda haft
verulega pydingu heldur onnur pau gogn sem nefnd séu i adurgreindum tSlvuposti fra 11.
desember 2020.

[ tilkynningu framkvemdaradila sé vikid ad pvi ad stadsetning vatnsbolsins og afmdrkun
verndarsvada umhverfis vatnsbo6lid hafi verid unnin i samradi vid landeigendur & svadinu og
ISOR og hafi fyrithugud stadsetning vatnsbélsins verid fard um 500 m fra peim stad sem gert
hafi verid rad fyrir i adalskipulagi. Telji peir porf a pvi geti keerendur og adrir landeigendur
komid sjénarmidum sinum, sem vardi umhverfisahrif framkvamda vid vatnsbolid, 4 framferi
vid leyfisveitendur 4dur en peir veiti framkvamda-, byggingar-, starfs- og nytingarleyfi.

[ ums6gn Umhverfisstofnunar fra 9. oktober 2020 sé vikid ad valkostum sem lati ad lagningu
vegar og stofnlagnar. Telji stofnunin ad { tilkynningu hefdi att ad fjalla um valkostagreiningu
sem fram hafi farid um stadsetningu borholu. Framkvamdaradili, sem sé Sveitarfélagid Vogar,
hafi svarad pessari umsdgn med bréfi, dags. 23. oktober 2020. bar komi fram ad pad hafi varla
verid raunhzft ad bera fyrirhugada stadsetningu vatnsbodlsins saman vid kosti sem i raun komi
ekki til greina. Skipulagsstofnun leggi aherslu a ad i tilkynningarskylduferli, sem
matsskyldudkvordun sé hluti af og meelt sé fyrir um 1 16gum nr. 106/2000 og reglugerd nr.
660/2015, sé ekki gerd krafa um ad greining a valkostum og samanburdur 4 dhrifum beirra 4
umhverfid farid fram. Hins vegar sé slik krafa gerd pegar framkveemd purfi ad undirgangast
mat 4 umhverfisahrifum, sbr. 1. mgr. 8. gr. og 3. mgr. 9. gr. laganna.

Skyrsla ISOR um konnunarholu 4 4formudu vatnsbélasvedi og porf 4 vatnsvernd hafi fylgt
vidauka 1 med tilkynningu framkvemdaradila. Skyrslan sé fra névember 2017. Einn af peim
sem hafi unnid skyrsluna hafi einnig gert pad minnisblad sem karendur visi til. I skyrslunni sé
m.a. vitnad til umrsedds minnisblads og pad talid upp i heimildaskrd med skyrslunni. Fai
stofnunin pvi ekki séd ad pad sé verulegur annmarki 4 hinni keerdu akvordun pétt stofnunin hafi
ekki haft umrett minnisblad undir hondum pegar dkvordunin hafi verid tekin. A bls. 3-4 1 hinni
keerdu akvordun sé vikid ad rannsékn ISOR og peim svérum framkvemdaradila ad samkvaemt
rannsokninni bendi likanareikningar Vatnaskila & nidurdrattardhrifum vatnstdku a svedinu vid
Snorrastadatjarnir til pess ad sva0id poli afar mikid vatnsnam. [ kaflanum um edli
framkvamdar lysi Skipulagsstofnun peirri afstédu sinni, med hlidsjon af fyrirliggjandi
rannsoknum, ad litlar likur séu 4 ad vinnsla 4 100 1/sek af neysluvatni sé likleg til ad hafa ahrif
4 grunnvatnsstodu eda jafnveegi ferskvatnslinsu og jardsjoar.

Med breytingu 4 adalskipulaginu, sem stadfest hafi verid af Skipulagsstofnun 17. desember
2020, hafi stadsetning vatnsbolsins verid flutt um 1,5 km til sudvesturs fra peim stad par sem
gert veeri rad fyrir ad pad yrdi stadsett samkvaemt gildandi adalskipulagi. Skipulagsstofnun fai
hins vegar ekki séd hvernig rangfzrsla sem vardi vegalengdir eda ad of mikid sé gert ur abkomu
landeigenda geti leitt til pess ad matsskylduakvordun sé haldin verulegum annmorkum.
Stofnunin hafi tekid afstodu til matsskyldu peirrar framkvemdar sem framkvaemdaradili hafi
lagt fram. { akvordun Skipulagsstofnunar hafi komid fram ad 4formud grunnvatnsvinnsla veeri
ekki i samremi vid pagildandi adalskipulag. Nakvaem stadsetning samkvamt bagildandi
adalskipulagi hefdi hins vegar ekki pydingu vardandi moguleg umhverfisdhrif tilkynntrar
stadsetningar.



Athugasemdir framkvaemdaradila: Af halfu Sveitarfélagsins Voga sem framkvamdaradila
er tekid undir sjébnarmid Skipulagsstofnunar. Ekki hafi verid naudsynlegt ad leita umsagnar
kaerenda sérstaklega a0ur en akvordun um matsskyldu hafi verid tekin. Malid hafi verid ad fullu
upplyst pegar Skipulagsstofnun hafi tekid hina kardu akvordun. Ekki hafi verid agreiningur
um stadsetningu vatnsbolsins, hvorki vid kerendur né adra.

Sjonarmid landeigenda hafi legid skyrt fyrir i malinu, eins og fram komi i athugasemdum
Skipulagsstofnunar. I fylgiskjali nr. 5 med keeru komi til ad mynda skyrt fram 4 bls. 2 ad
landeigendur, p.m.t. keerendur, geri ekki athugasemd vid umraedda stadsetningu vatnsbolsins:
,Undirritadir adilar eru fylgjandi pvi, ad vatnsbdlid verdi feert 4 pann stad, sem fyrirhugadur er.
Teljum vid pad Oruggari stadsetningu til framtidar heldur en adur fyrirhugad vatnsbol, svo ad
ekki sé talad um nuverandi vatnsbol.“ Kerendur hafi ekki lagt fram nein gégn eda gert grein
fyrir vidbotar sjonarmidum eda malsastaedum sem hafi einhverja efnislega pydingu og hefdu
getad haft dhrif 4 nidurstédu Skipulagsstofnunar { malinu.

Vatnsbolid hafi ad beidni landeigenda sjalfra, p.m.t. k&rendum, verid faert 4 naverandi stad fra
peim stad sem adalskipulagio hafi 40ur gert rad fyrir. Af einhverjum asteedum virdist kerendur
ny halda pvi fram a0 fzrslan hafi verid gerd ad beidni HS veitna. Vissulega sé rétt ad formleg
beidni um farslu vatnsbolsins hafi komid fra HS veitum. Astada pess ad HS veitur hafi 6skad
eftir pvi hafi hins vegar verid beidni landeigenda. Landeigendur hafi 6skad eftir pvi ad
vatnsbolid yrdi feert til a0 koma ekki i veg fyrir uppbyggingu & peim stad sem adalskipulag hafi
adur gert rad fyrir ad vatnsbolid yrdi. Megi m.a. visa um Detta til umfj6llunar i télvuposti
16gmanns eigenda fra 14. agust 2017 par sem segi m.a.: ,,Vid erum sampykk pvi, ad HS veitur
fai leyfi til pess ad bora rannsoknarholu & peim stad, sem farid er fram 4 (borstad samkvaemt
tillogu landeigenda, sbr. minnisblad ISOR 12. juli 2017).¢

Enginn agreiningur hafi verid vid karendur eda adra landeigendur um stadsetningu vatnsbolsins
eda vatnstokuna sem slika eftir ad pvi hafi verid fundinn nyr stadur. Agreiningurinn hafi annars
vegar snuid ad pvi hvort sveitarfélagid geeti eignast landid eda hvort pad yrdi leigt og hins vegar
um verd fyrir landid og réttindin, sbr. t.d. svarpost 16gmanns sameigenda sveitarfélagsins ad
pvi landi sem um radi fra 17. desember 2019. betta sé ad auki stadfest { sidustu malsgrein 1 I11.
kafla bréfs nefndra adila, p.m.t. kerenda, fra 4. ndévember 2020 til Atvinnuvega- og
nyskdpunarraduneytisins vegna beidni sveitarfélagsins um heimild til eignarnams, en par segi:
,Aherslu ber ad leggja 4 pad ad eignarnamspolar hafa ekki lagst gegn 4formum eignarnema um
nytt vatnsb6l sem slikum. Agreiningur adila helgast alfarid af pvi ad eignarnemi telur
eignarnamspola ekki eiga rétt til sanngjarns endurgjalds fyrir nytingu audlindar i peirra eigu.
Engar edlilegar samningavidradur um endurgjald fyrir pessa audlind hafi farid fram milli adila,
hvad pa ad slikar samningavidraedur hafi verid fullreyndar. Pegar pvi er haldid fram af halfu
eignarnema er i reynd att vido pad ad eignarmnemi telji sig ekki purfa ad eiga i neinum
raunverulegum vidraeedum vid eignarnamspola par sem farid sé bil beggja.*

ba hafi Skipulagsstofnun ekki virt ad wvettugi réttindi kerenda sem varin séu af
eignarréttarakveedi stjornarskrarinnar enda felist ekki i akvordun stofnunarinnar nein skerding
aréttindum kaerenda, eda eftir atvikum annarra landeigenda. Engin takmdrkun 4 rétti til nytingar
eda afsal 4 eignarréttindum felist 1 hinni kaerdu akvordun. P4 felist ekki 1 henni nein heimild til
framkvaemda og/eda nytingar en slikar akvardanir krefjist sérstakra stjornvaldsdkvardana sem
séu eftir atvikum karanlegar. [ akvorduninni felist eingdngu ad ekki purfi ad fara i sérstakt mat
4 umhverfisdhrifum vegna framkvemdarinnar. Akvordunin lGti pvi ad almannahagsmunum
m.t.t. sjonarmida um vernd umhverfisins, en ekki ad einstaklingshagsmunum kerenda. Engu



breyti pvi fyrir 16gmati dkvordunarinnar hvort leitad hafi verid eftir sjonarmidum landeigenda
enda vardi 4kvordunin ekki 16gvarda hagsmuna karenda beint.

[ 4. kafla akvordunar Skipulagsstofnunar sé gerd grein fyrir athugasemdum einstakra
umsagnaradila, m.a. Umhverfisstofnunar vegna stadsetningar 4 borholum. Eins og gerd s¢ grein
fyrir 1 hinni kaerdu akvordun hafi verid leitad eftir frekari upplysingum fra sveitarfélaginu um
tilgang framkveemdarinnar og upplysinga um stadsetningarkosti. Pegar stadsetning
vatnsbolsins 4 adalskipulagsuppdratti hafi verid valin hafi ekki legid fyrir rannsoknir &
grunnvatni til grundvallar stadsetningunni. Akvedid hafi verid ad fara vatnsbolid ad teknu tilliti
til beidni sameigenda landsins, p.m.t. karenda. Ny stadsetning hafi ad auki verid talin
akjosanlegri en fyrri stadsetning par sem hiin hafi verid fjeer Reykjanesbraut og edli mals fylgi
pvi minni hatta 4 mengun. ba liggi fyrir ad naverandi stadsetning hafi sidur i for med sér réskun
4 6snortnu hrauni, enda sé hun 4 svadi sem hafi pegar verid raskad. Fyrri stadsetning hafi hins
vegar verid 4 svaedi sem litt eda ekkert hafi verid raskad. Ny stadsetning hafi pvi dregid ur
dhrifum 4 oraskad hraun.

Vid mat Skipulagsstofnunar hafi verid visad til pess ad bratt fyrir ad svedid njoti verndar 61.
gr. laga nr. 60/2013 um nattaruvernd muni rask sem fylgi framkvaemdinni vera ad mestu 4 sveedi
sem begar hafi verid raskad og ahrifin verdi stadbundin. P4 hafi sérstaklega verid tekid fram a0
vegna mikilvegis Snorrastadatjarna sem vidkomustadar farfugla veeri mikilvegt ad
framkvemdir feru fram utan pess tima sem farfuglar héldu til & svaedinu og ad adkvadi bess
efnis yrdu sett { framkveemdaleyfi. P4 vilji sveitarfélagid benda 4 ad sjonarmida um vernd
hrauns o.fl. hafi verid aflad i maélinu med umsdgnum bpar til barra adila, s.s.
Nattarufraedistofnunar og Umhverfisstofnunar, auk pess sem Skipulagsstofnun hafi gatt ad pvi
sjalfsteett. Malid hafi pvi verid ad fullu upplyst ad pessu leyti pegar hin karda dkvoroun hafi
verid tekin.

Engu mali skipti ad vinnuskjal sem aflad hafi verid fra ISOR 4 fyrri stigum malsins hafi ekki
legid fyrir, enda hafi veri® um ad reda vinnugagn sem aflad hafi verid 4 fyrri stigum. Hafi
keerendur ekki bent 4 hvada pydingu pad hafi vid malid ad pad hafi ekki legid fyrir. P4 hafi
rangar tilvisanir til vegalengda eda fjarleegda milli hins nyja vatnsbols og eldri stadsetningar
vatnsbols i gdgnum malsins enga pydingu vardandi hina kerdu dkvordun.

Nidurstada: [ mali pessu er deilt um b4 dkvordun Skipulagsstofnunar ad fyrirhugad vatnsbol
fyrir Sveitarfélagid Voga, sem jafnframt er framkvemdaradili, skuli ekki had mati &
umhverfisadhrifum.

Fyrirhugud framkveemd var tilkynnt til Skipulagsstofnunar til dkvérdunar um matsskyldu skv.
flokki B, sbr. 1id 10.25 i 1. vidauka laga nr. 106/2000 um mat 4 umbhverfisdhrifum.
Framkvaemdir sem tilgreindar eru i flokki B skulu hddar mati & umhverfisdhrifum pegar peer
geta haft 1 for med sér umtalsverd umhverfisahrif vegna umfangs, edlis eda stadsetningar, sbr.
1. mgr. 6. gr. nefndra laga. Vinnsla grunnvatns eda iveita vatns i grunnvatn med 300 1/sek
medalrennsli eda meira 4 ari fellur undir flokk A, sbr. 1i0 10.24 i 1. vidauka laganna, en vinnsla
grunnvatns eda iveita vatns { grunnvatn sem ekki fellur undir flokk A er i flokki B, sbr. 1id
10.25. Pegar framkvaemdaradili hefur tilkynnt Skipulagsstofnun um fyrirhugada framkveemd i
flokki B, sbr. 2. mgr. nefndrar 6. gr., tekur stofnunin 4kvordun um hvort framkvamdin skuli
had mati 4 umhverfisahrifum i samraemi vid 3. mgr. lagagreinarinnar.

I p-1id 3. gr. laga nr. 106/2000 eru umhverfisahrif skilgreind sem umtalsverd ef um er ad rzda
,veruleg dafturkraef umhverfisdhrif eda veruleg spjoll & umhverfinu sem ekki er hagt ad



fyrirbyggja eda baeta ur med moétvagisadgerdum®. I 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000 segir ad
vid akvordun um matsskyldu skuli fara eftir vidmidum i 2. vidauka vid 16gin, en par eru peir
bettir sem lita ber til taldir upp i premur t6lulidum. Varda peir edli framkvaemdar, stadsetningu
og gerd og eiginleika hugsanlegra dhrifa hennar, sbr. 1.-3. tl. 1 2. vidauka. Undir hverjum t61lulid
er svo talinn upp fj6ldi annarra lida sem skipta mismiklu mali vegna peirrar framkvemdar sem
til skodunar er hverju sinni. Jafnframt segir i nefndri 3. mgr. 6. gr. ad Skipulagsstofnun skuli
rokstydja nidurstodu sina um matsskyldu med hlidsjon af vidomidum 1 2. vidauka og ad ef
stofnunin akvedi ad framkveemd sé ekki matsskyld sé henni heimilt ad setja fram dbendingar
um tilhogun framkvemdarinnar. Um sidastnefnd atridi, sem skeytt var vid 16gin med
breytingalogum nr. 96/2019, segir i frumvarpi til peirra laga ad med breytingunni sé gerd skyrari
krafa um innihald akvérdunar Skipulagsstofnunar um matsskyldu. Henni beri vid rokstudning
nidurstddu sinnar ad horfa til peirra patta i 2. vidauka sem skipti mestu méali hvad vardar
framkvaemdina. Rékstudningur eigi baedi vid um dkvordun um ad framkvamd skuli hdd mati &
umhverfisahrifum og 4kvérdun um ad framkvaemd skuli ekki had sliku mati. Skipulagsstofnun
skuli byggja akvordun sina um matsskyldu a upplysingum fra framkvemdaradila, en sé einnig
heimilt ad byggja akvordun sina 4 6drum gégnum. bar undir gatu til demis fallid forprofanir
eda mat 4 umhverfisdhrifum sem fram hafi farid 4 grundvelli annarra laga og abendingar sem
henni berist fra 68rum, til deemis stofnunum og almenningi.

Svo sem lyst er i malavoxtum leitadi Skipulagsstofnun umsagna Umhverfisstofnunar,
Orkustofnunar, Nattarufreedistofnunar, Heilbrigdiseftirliti Sudurnesja, Vegagerdarinnar,
Minjastofnunar og Sveitarfélagsins Voga vid medferd malsins og gafst framkveemdaradila
tekiferi til andsvara. Enginn umsagnaradila taldi framkvemdina hada mati &
umhverfisahrifum. { umsdgn Umhverfisstofnunar kom p6 fram ad mikilvaegt veeri ad fragangur
svaedis yrdi 4 pann hatt a0 ummerki framkvemdar yrdu sem minnst ad peim loknum. Vid
uppgraedslu 4 sveedum eftir rask minnti stofnunin 4 mikilvaegi pess ad nyta stadargrédur. Ekki
hefdi komid skyrt fram { greinargerd framkvamdaradila hvert markmid vatnstokunnar vaeri og
ad rikir almannhagsmunir pyrftu ad liggja til grundvallar @tti a0 raska brainsskjaldarhrauni sem
nyti verndar samkvamt 61. gr. laga nr. 60/2013 um nattaruvernd. Pa kom fram i umsogn
Umbhverfisstofhunar ad vakta tti dhrif framkvamdar & vatnstodu og fuglalif Snorrastadatjama,
auk pess sem bzta matti umfjéllun um valkosti og skyra betur fra fyrirhugudu samradi vid
stofnunina um framkvamdir. Yroi tekid mio af abendingum stofnunarinnar, p.m.t. abendingum
um vOktun auk fragangs 4 réskudu svaedi, i akvordunum um matsskyldu og leyfi til
framkvemdar, teldi stofnunin aformada framkvamd ekki liklega til ad hafa i for med sér
umtalsferd umhverfishrif. { frekari upplysingum framkvaemdaradila kom fram ad tilgangurinn
veerl ad tryggja ibuum Sveitarfélagsins Voga adgang ad heilnemu og 6ruggu neysluvatni.
Nuverandi vatnsbol hefdi fra upphafi verid fyrirhugad til brédabirgda, enda lagi
Reykjanesbrautin um grannsvadi vatnsverndar fyrir niverandi vatnsbol og pvi veaeri fyrir hendi
hatta 4 ad neysluvatnid mengadist. Pa teldi framkvemdaradili varla raunhft ad bera
fyrirhugada stadsetningu vatnsbolsins saman vid kosti sem 1 raun komi ekki til greina.

Hin kaerda akvordun Skipulagsstofnunar skiptist 1 nokkra kafla. Fyrirhugadri framkveemd er
lyst, p.e. aformum framkvaemdaradila um vatnsbél um 800 m sunnan Reykjanesbrautar sem
feli 1 sér borun tveggja borhola, byggingu deeluhtss, lagningu allt ad 750 m langs pjonustuvegar
og lagningu stofnadar vatnsveitu. Fjallad er um umhverfisahrif framkvamdarinnar eins og
peim var lyst i framl6gdum goégnum framkvemdaradila og umségnum umsagnaradila hvad
vardar ahrif 4 jarOmyndanir og grodur, grunnvatn, asynd og landslag, svo og a
menningarminjar. b4 er vikid ad skipulagi 4 svadinu og leyfum sem framkvaemdin er had. {
nidurstédukafla sinum fjallar stofnunin um edli framkveaemdarinnar og stadsetningu, auk gerdar
og eiginleika hugsanlegra 4hrifa hennar.
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Tiltekur Skipulagsstofnun ad vid mat 4 pvi hvort tilkynningarskyld framkvemd skuli had mati
a umhverfisahrifum skuli taka mid af edli framkvaemdar, svo sem sterd og umfangi
framkvamdar og nytingu nattiruaudlinda, sbr. 1. tl. 2. vidauka laga nr. 106/2000. Med hlidsjon
af fyrirliggjandi rannsoknum taldi Skipulagsstofnun litlar likur 4 ad aatlud vinnsla 100 I/sek af
neysluvatni vari likleg til ad hafa ahrif & grunnvatnsstdou eda jafnvagi ferskvatnslinsu og
jardsjoar. Peer rannsdknir sem fyrir lagu helst um petta efni eru skyrsla ISOR fra névember
2017 sem fylgdi tilkynningu framkveemdaradila og minnisblad verkfradistofunnar Vatnaskila
fra 2015, en til pess er jafnframt visad i nefndri skyrslu [SOR. I minnisbladinu kemur fram ad
likanareikningar hafi verid framkvamdir vegna dhrifa mismunandi mikillar vatnstoku, p.e. 25
sek, 50 V/sek og 100 I/sek 4 tveimur stodum. Gafu nidurstodur likanareikninga til kynna ad
nokkud oflugur grunnvatnsstraumur rynni um fyrirhugada vatnstokustadi 4 leid til sjavar i
Vogavik. Mest reiknadi nidurdrattur i 6llum tilfellum veri innan vid 2 cm. Voru nidurstodur
likanareikninganna syndar 4 myndum sem syndi reiknada dreifingu mengunarefnis fra
Reykjanesbraut og Snorrastadatjornum. Skyrsla [SOR Iytur ad borun kénnunarholu 4 aformudu
vatnsbolasvedi og porf 4 vatnsvernd og 1 skyrslunni er konnunarholan merkt inn 4 eina af
myndum Vatnaskila. Kénnunarholan er nokkud sunnan annarrar peirra stadsetningar sem
minnisblad Vatnaskila laut ad, fjar Reykjanesbraut en ner Snorrastadatjérnum. Leiddu
ranns6knir ISOR 1 1j6s ad nidurdrattur yrdi hverfandi litill en ad breyting & seltuskilum geeti
ordid umtalsverd. Liklega yrdi pé hegt ad afla ferskvatns fyrir Voga vandredalaust. Lagdi
[SOR til brunnsvedi yrdi afmarkad ramt auk pess sem afmarkad yrdi sérstakt sveedi med aukna
grannsvadisvernd par sem Snorrastadatjarnir og nénasta umhverfi peirra veeri vidkvamasti
hluti svadisins gagnvart yfirbordsvatnsmengun. Eru bessar og adrar nidurstodur ISOR 1{
skyrslunni mjog { samreemi vid pad sem adur hafdi komid fram i minnisbladi stofnunarinnar,
dags. 16. oktober 2017. Verdur ekki séd ad neinu skipti ad nefnt minnisblad hafi ekki legid fyrir
Skipulagsstofnun, en hofundur pess er jafnframt medhofundur skyrslu peirrar sem fylgdi
tilkynningu framkvamdaradila og 14 fyrir stofnuninni.

Jafnframt er tiltekid 1 hinni kaerdu akvordun ad taka skuli mid af stadsetningu framkvemdar,
svo sem verndarakvadum, einkum svaeda sem njota verndar skv. 16gum um nattiruvernd,
vegna fornleifa eda alpjodlegra vidmida. Einnig beri ad lita til lagspols nattdrunnar, einkum
med tilliti til votlendissvaeda, sérsteedra jardmyndana og landslagsheilda, sbr. 2. tl. 2. vidauka
laganna. Fyrirhugad vatnsbol er innan sveedis nr. 109 4 néttGruminjaskra, Seltjorn,
Snorrastadatjarnir og hluti Hrafnagjar, m.a. vegna groskumikils grédurs 1 Snorrastadatjornum,
og sem mikilvagur aningastadur farfugla ad vori og hausti. Sva0id fellur jafnframt undir
hverfisvernd samkvamt adalskipulagi. Telur Skipulagsstofnun mikilvegt ad framkvemdir fari
fram utan pess tima sem farfuglar haldi til vid Snorrastadatjarnir og ad i framkvemdaleyfi verdi
sett akveedi pess efnis. P4 skuli setja i deiliskipulag skilyrdi um hénnun, efnis- og litarval sem
tryggi ad dhrifum 4 asynd verdi haldid i lgmarki. Nytti stofnunin sér bannig pbann moguleika
skv. 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000 ad setja fram abendingar um tilhgun framkvamdarinnar.

Loks tekur Skipulagsstofnun fram i nidurstédu sinni ad skoda skuli ahrif framkvamdarinnar i
1j6si eiginleika hugsanlegra ahrifa einkum med tilliti til umfangs, edlis, styrks og fjolbreytileika
ahrifa, hverjar likur séu 4 dhrifum, timalengdar, tidni og afturkraefni 4hrifa, samlegdarrahrifa
med ahrifum annarra framkvamda og moguleika & ad draga ur ahrifum, sbr. 3. tl. 2. vidauka
laganna. A mati Skipulagsstofnunar kalla peir pzttir sem falla undir eiginleika hugsanlegra
ahrifa framkveemdarinnar ekki 4 ad hin undirgangist mat 4 umhverfisahrifum.
Umbhverfisahrifin felist fyrst og fremst i ahrifum 4 jardminjar. Rask verdi 4 brainsskjaldarhrauni
sem njoti sérstakrar verndar a grundvelli 61. gr. laga um nattiruvernd. Ahrifin verdi varanleg
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og éafturkreef, en bundin vid afmarkad svadi sem pegar hafi verid raskad ad hluta. ba sé haegt
a0 draga verulega ur neikvaedum dhrifum med vondudum fragangi.

Loggjafinn hefur akvedid ad metid verdi hverju sinni hvort vinnsla grunnvatns undir 300 I/sek
s¢ likleg til a0 valda svo umtalsverdum ahrifum ad mat &4 umhverfisahrifum purfi ad fara fram.
AQ aliti urskurdarnefndarinnar er dkvordun Skipulagsstofnunar studd haldbzrum rékum um ad
svo hatti ekki til um fyrirhugada vinnslu grunnvatns, enda er hun téluvert fra pvi télulega
vidmidi sem tiltekid eritl. 10.24 1 1. vidauka vid 16g nr. 106/2000. Vid undirbuning akvSrdunar
sinnar lagdi Skipulagsstofnunin vidhlitandi mat 4 pa peetti sem mali skiptu og vordudu pad hvort
umtalsverd umhverfisahrif hlytust af framkveemdinni, svo sem hun var kynnt. Vid pad mat var
og tekid tillit til videigandi vidmida 2. vidauka nefndra laga. Stofnunin afladi umsagna sem
hluta af rannsokn malsins a grundvelli 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000, sbr. og 10. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993, og lagdi sjalfstatt mat 4 pad hvort framkvamdin skyldi had mati &
umhverfisahrifum ad rannsékudu mali.

Samkvemt a0urnefndri 3. mgr. 6. gr. laga nr. 106/2000 skal Skipulagsstofnun leita alits
leyfisveitanda, framkvaemdaradila og annarra eftir edli mals hverju sinni 4dur en akvérdun um
matsskyldu er tekin. Ekki er pannig gert ad skilyrdi ad alits landeigenda sé leitad adur en
akvordun er tekin heldur er pad Skipulagsstofnunar ad meta hverju sinni eftir edli malsins hvort
asteda sé til pess. Verdur i pvi sambandi ad lita til rannsoknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga og
13. gr. sému laga um andmalarétt adila mals. f mali pessu liggur fyrir ad Skipulagsstofiun taldi
ekki naudsynlegt ad afla alits landeigenda par sem malid hefdi verid fullrannsakad og ad
umsogn keerenda hefdi engu breytt og par med augljoslega verid oparft ad afla alits peirra, sbr.
13. gr. stjérnsyslulaga. Stofnunin hefur ad auki bent 4 ad hin karda dkvordun felur ekki 1 sér
heimild til framkvamda, til pess purfi ad koma adrar leyfisveitingar, t.a.m. framkvemdaleyfi.

Medal markmida laga nr. 106/2000 er ad draga eins og kostur er ur neikvaedum
umhverfisahrifum framkveaemdar, svo og ad studla ad samvinnu peirra adila sem hafa hagsmuna
a0 geeta eda lata sig malid varda, sbr. b- og c-1i0 1. gr. laganna. Almennt verdur ad lita svo 4 ad
landeigendur séu medal peirra sem best pekki stadhatti i landi sinu og lati sig varda paer
framkvaemdir sem par eru fyrirhugadar. Ljost er af gognum malsins ad vatnsbdl hefur lengi
verid fyrirhugad i pvi landi sem kerendur eiga ad hluta og hafa ymsar vidredur att sér stad
vegna bessa, t.a.m. vegna akvarOana i adalskipulagi, og peir pannig 14tid sig malid varda.
Malsmedferd vegna akvordunar um matsskyldu snyr p6 fyrst og fremst ad pvi ad upplysa hvort
af framkvamd verdi svo umtalsverd umhverfisahrif ad koma purfi til mats 4 umhverfisahrifum.
Eins og adur er rakid pykir upplyst ad svo sé ekki og liggja pvi til grundvallar margvisleg gogn
um stadheetti og pau ahrif sem fyrirhugud vatnstaka er helst likleg til ad hafa. Eins og atvikum
er hér sérstaklega hattad og ad teknu tilliti til pess meginmarkmids ad upplysa um ahrif
framkvaemdarinnar 4 umhverfio er pvi ekki haegt ad telja pad 4galla ad sjonarmida landeigenda
hafi ekki verid leitad sérstaklega af halfu Skipulagsstofnunar.

Loks er rétt ad taka fram ad ef framkvemd er had mati & umhverfisdhrifum samkvaemt
fyrirmaelum laga eda vegna pess ad nidurstada Skipulagsstofnunar er 4 pann veg ber naudsyn
til ad fjalla um raunhafa valkosti vegna peirrar framkvamdar. Hins vegar er ekki gerd su krafa
i 16gum nr. 106/2000 eda reglugerd nr. 660/2015 um mat & umhverfisahrifum ad i tilkynningu
framkvamdaradila eda matsskylduakvordun sé fjallad um eda tekin afstada til annarra valkosta
en pess sem er lagdur fram 1 tilkynningunni.

Med visan til alls pess sem ad framan er rakid verdur kréfu kaerenda um 6gildingu hinnar kardu
akvordunar hatnad.
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Urskurdarord:

Hafnad er krofu kerenda um ad felld verdi ur gildi dkvordun Skipulagsstofnunar fra 9.
névember 2020 um ad nytt vatnsbol fyrir péttbylid Voga & Vatnsleysustrdnd skuli ekki had mati
4 umhverfisahrifum.

Nanna Magnadottir (sign)

Adalheidur Johannsdottir (sign) Porsteinn Semundsson (sign)



